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Resumo - No sistema de transmissdo a remuneragdo das
concessionarias € efetuada em funcéo da disponibilidade
de seus ativos ao sistema. Como forma de incentivar a
qualidade dos servicos a agéncia reguladora estabeleceu a
aplicacdo de penalidades mediante resolugdes. Assim este
trabalho busca apresentar pontos relativos a receita das
transmissoras e a descri¢do das penalidades com foco nas
resolugdes n® 63/2004 e n° 270/2007. A resolugdo n°
270/2007 encontra-se em revisdo pelo 6rgdo regulador,
portanto este artigo coloca-se de forma a contribuir com a
discussdo sobre o tema, apresentando as principais
dificuldades das concessionarias em atender a resolucéo
atual e algumas das possiveis alteracfes que entrardo em
vigor com a concluséo do processo revisional.

Palavras-Chave - Apuracdo, Manutencdes, Parcela
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NATIONAL INTERCONNECTED SYSTEM:
ANALYSIS OF REVENUES AND
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TRANSMISSION COMPANIES

Abstract - In the transmission system, the remuneration
of dealers is made according to the availability of their
assets to the system. As a way to encourage the quality of
services, the regulatory agency established the imposition
of penalties by resolutions. So the aim of this study is to
present points related to revenue of the transmission and
the description of penalties focusing on resolutions N°
63/2004 and N° 270/2007. The Resolution N° 270/2007 is
under review by the regulatory agency, so this article is
placed in order to contribute on the discussion on the topic,
presenting the main difficulties of the concessionaries to
meet the current resolution and some of the possible
changes that will come into force with the conclusion of
revisional process.
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I. INTRODUCAO

Conforme definido na Lei n® 9.074/1995, que estabelece as
regras para outorga das concessoes e permissdes de servicos
publicos, os usuarios dos sistemas de transmisséo (geradores,
distribuidores,  consumidores  livres, exportadores e
importadores) tém o direito a utilizagdo da rede, mediante ao
pagamento de encargos referentes ao custo do transporte da
energia.

Nesse contexto, a remuneracdo recebida pelas
transmissoras denominada de Receita Anual Permitida (RAP),
possui seu valor definido no processo licitatério ou no ato
autorizativo dos empreendimentos coordenado pela Agéncia
Nacional de Energia Elétrica (ANEEL). O valor dessa receita
é disponibilizado em parcelas mensais as concessionarias por
meio do Pagamento Base (PB) que, por sua vez, consiste da
duodécima parte do valor definido na RAP [1].

A RAP, bem como, o orcamento anual do Operador
Nacional do Sistema (ONS), tem seu valor oriundo dos
encargos associados ao uso dos sistemas de transmissdo [1]. A
Figura 1 permite verificar os valores de RAP destinados a
algumas das principais transmissoras do pais. Verifica-se, a
partir da entrada em vigor da lei n°® 12.783/2013, uma redugéo
significativa dos valores.
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Fig. 1. Histdrico da RAP das transmissoras [2].

Essa lei apresenta novas regras de remuneragdo de ativos
com concessdes renovadas, com foco na operacdo e
manutencdo. Esse novo regime de concessdo estd baseado no
principio de que as empresas devem ser remuneradas pelo
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custo de operacdo e manutencdo das redes de transmissdo, e
que os investimentos ainda ndo amortizados devem ser
indenizados pela Unido [2].

Os valores recebidos mensalmente pelas transmissoras por
meio da RAP podem ainda serem alterados em funcdo de
eventuais penalidades aplicadas as concessionarias no PB.
Assim, o objetivo deste trabalho, sdo apresentar os diversos
tipos de penalidades a que estdo sujeitos os transmissores, bem
como, apresentar as dificuldades enfrentadas pelos agentes em
atender as exigéncias da resolugdo atual. O trabalho se coloca
em um momento oportuno, uma vez que a resolucéo referente
as penalizagbes no PB, resolugdo da ANEEL n° 270/2007,
encontra-se em revisdo pelo 6rgao regulador. O trabalho busca
também, apresentar possiveis alteragfes que entrardo em vigor
com a conclusdo do processo revisional e a situacdo atual dos
empreendimentos de transmissdo. Para isso, esse artigo esta
dividido em quatro secdes, além dessa introdugdo. Na segunda
secdo, sdo abordadas as resolu¢Bes normativas punitivas. Na
terceira secdo, os andamentos do processo de revisdo da
resolugdo da ANEEL n° 270/2007 (Audiéncia Pdblica AP n°
027/2014) e, finalmente na quarta se¢do, as conclusdes desse
estudo.

I1. RESOLUCOES NORMATIVAS PUNITIVAS

Além das implica¢des dos indicadores relativos a qualidade
da energia, as concessionarias devem atentar para as puni¢des
dadas por meio de resolucBes emitidas pela ANEEL,
destacando-se as resolucfes n® 63/2004 e n° 270/2007.

A. Resolugé@o Normativa ANEEL n° 063/2004

Como responsavel pelo sistema, a ANEEL atua na vistoria
dos empreendimentos por meio de suas superintendéncias de
fiscalizacdo. Os servicos e instalagbes da transmissdo séo
supervisionados pela Superintendéncia de Fiscalizacdo dos
Servigos de Eletricidade (SFE). Esta autarquia é responsavel
pelos relatérios e eventuais penalidades aplicaveis sob sua
jurisdicdo. A Tabela | apresenta os diversos tipos de
penalidades e os responsaveis [3].

Tabela | — Penalidades dadas na resolugdo ANEEL n° 063/2004 [3].
RESPONSAVEL TIPO DE PENALIDADE
Competéncia da Adverténcia
Superintendéncia de Multa
Fiscalizagdo (SFE) Embargo de obras
da ANEEL Interdigdo de instalagdo
Suspens&o temporéria de participagéo em
licitagbes, impedimento de receber autorizagéo
para os servigos e instalagdes de energia elétrica.
Revogacdo de autorizacéo
Intervencdo Administrativa

Competéncia da
Diretoria da ANEEL

Competéncia do

Caducidade da concessdo ou permisséo.
Poder Concedente P

As penalidades vao desde a aplicagdo de adverténcia, por
exemplo, quando uma concessionaria deixa de prestar
informagdes aos consumidores, até 0s casos mais extremos,
onde pode ocorrer a caducidade do contrato. Nesta situagdo o
agente é caracterizado pela prestagdo do servigo publico de
forma inadequada.

B. Resolucdo Normativa ANEEL n° 270/2007

Além das penalidades da Tabela I, as transmissoras estéo
sujeitas a punicBes de ordem financeira aplicada sobre o PB,
em funcdo da indisponibilidade de ativos. Estes ativos séo
formados pelo conjunto de linhas de transmisséo,
transformadores, e equipamentos de controle de tensdo, os
quais constituem as Func¢des Transmissao (FT).

As penalidades tém o objetivo de incentivar a qualidade,
relacionada com a disponibilidade do servico publico de
transmissao e também contribuir coma modicidade tarifaria.
Neste contexto, a resolugdo em vigor estabelece que o PB
repasse mensalmente as concessionarias, no qual esta sujeito
a descontos oriundos da aplicacdo das Parcelas Variaveis
(PV). A aplicacéo das penalidades por PV pode ocorrer nos
seguintes casos [4]-[5]:

1) PV por uso de equipamento reserva
A utilizacdo de um equipamento reserva de determinada FT
da concessionéria, implica na aplicacdo de descontos no valor
do PB referente ao equipamento usado. Ja a aplicagdo do
desconto, esta associada ao periodo em que o equipamento
reserva encontra-se em operacdo. Nesta condigdo a
confiabilidade do sistema esta sendo impactada, e portanto,
sdo aplicadas penalizagdes as transmissoras.
e Exemplo: uso de uma unidade reserva dos bancos de
transformadores monofasicos.

2) PV por atraso de entrada em operacéo de novas FT
Consiste da parcela a ser deduzida do PB em funcdo do
atraso na data de entrada em operacdo comercial de uma nova
FT estabelecida no contrato de concessdo ou na resolucdo
autorizativa da ANEEL.

3) PV por restri¢do operativa temporaria
Consiste da parcela a ser deduzida do PB por restri¢do
operativa existente em uma determinada FT que resulte na
reducdo da capacidade da propria FT, ou seja, durante uma
restricdo operativa é constatado que o servi¢o de transmissao
prestado ndo esta sendo realizado de forma adequada ou da
forma contratada, portanto, é aplicada a penalizacéo.

4) PV por cancelamento de intervencgdes

Os agentes devem encaminhar ao ONS suas intervencgdes
com antecedéncias minimas definidas nos Procedimentos de
Rede (PR) do ONS. Assim a resolugdo n° 270/2007 estabelece
que, para as intervengdes programadas onde ocorra o
cancelamento da atividade, por parte da transmissora, deve ser
aplicada a penalidade referente a 20% sobre o valor do periodo
programado da intervencdo.

5) PV por indisponibilidade - PVI

Consiste da aplicacdo de desconto no pagamento base em
funcéo da indisponibilidade de ativos. As FT sdo consideradas
indisponiveis quando caracterizadas pelos seguintes
desligamentos:

e Desligamento Programado: indisponibilidade de FT

programada antecipadamente em conformidade com o

estabelecido nos Procedimento de Rede (PR), representado

matematicamente na equacéo de calculo da penalidade pelo

fator kp;



e Outros Desligamentos: qualquer indisponibilidade de

uma FT ndo considerada como programada, representado

matematicamente na equacéao de calculo da penalidade pelo
fator ko;

No cdalculo dessa penalizacdo, os dois tipos de
desligamentos conduzem a aplicacdo de fatores (kp e ko) e ao
uso de franquias distintas. Os valores dos fatores e das
franquias estdo presentes no anexo da resolucdo n® 270/2007
[4]. As franquias sdo definidas pela resolugdo como Padrdes
de Duracdo de Desligamento, os quais se constituem da
duracdo maxima de desligamento de uma FT no periodo
continuo mével de dozes meses, até a qual ndo é aplicado o
desconto, ou seja, 0s desligamentos possuem quantidades de
horas no ano onde ndo serdo aplicadas as penalizacfes por
indisponibilidade. O valor da PVI é dado pela equacéo 1 [5].

PVI = 15; —kp(Zi, Dvdpi) + 1;'2 — (1, koi Dvodi) (1)
Onde:

PB - Pagamento Base.

D - Numero de dias do més.

kp - Fator multiplicador definido para Desligamento
Programado.

Np - Numero de Desligamentos Programados ao longo
do més.

>Dvdpi - Somatorio da duracdo, em minutos, de cada
Desligamento Programado.

No - Numero de Outros Desligamentos da FT ocorridos
ao longo do més.

ko - Fator multiplicador para Outros Desligamentos.

>Dvodi - Somatorio da duragdo, em minutos, de cada
Outro Desligamento.

Durante o processo de renovacdo dos contratos da
transmissdo regidos pela Lei n® 12.783/2012, a ANEEL emitiu
a resolucdo n° 512/2012 retirando para as FT com concessdes
prorrogadas, os valores das franquias. Portanto, para os
contratos de concessdo renovados nos moldes dessa lei,
qualquer desligamento € passivel de penalizagdo por
indisponibilidade [2]. Essa acdo prejudicou as Transmissoras
que, além de terem suas receitas reduzidas pela renovagao nas
regras ditadas por essa lei, tiveram aumentos significativos das
penalizagBes. A seguir serdo apresentados dois exemplos de
penalizacdo por PVI.

e Exemplo 1 - Desligamento  Programado:

Desligamento de uma FT tipo Transformador de 345/138

kV de 67 MVA com solicitacdo para intervengdo de 489

minutos, onde ndo houve atrasos no retorno da FT a

operacdo (ONS). O valor do PB da FT é definido em R$

46.101,27. Por se tratar de um desligamento programado o

fator (kp) a ser utilizado é igual a 10 [4]. O evento ocorreu

em marco de 2016, portanto em um més com 31 dias, assim,
pela aplicacdo da equagdo 1 o valor do desconto sera dado
por:

oy 4610127 (489) + (0) = R$ 5.050,07
~ 7144031 - o

e Exemplo 2 - Desligamento N&o Programado:
Desligamento ndo programado de Linha de Transmisséo de

345 kV (extensdo maior que 50 km) ocorrido em margo de
2016 (més com 31 dias) com duracdo de 50 minutos. Este
evento ¢ caracterizado como “Outros Desligamentos”,
portanto, o fator multiplicador (ko) a ser utilizado é igual a
150 [4]. O valor do PB da referida FT é definido no valor
de R$ 215.069,00. Assim, pela aplicacdo da equagéo 1, o
valor do PVI que seré& descontado do PB da concessionaria
sera dado por:

215.069,00

PVI=(0) +—77031

(150 50) = R$36.133,90

E importante destacar também, que entre as diversas
atribuicGes do NOS, estd a administracdo dos servicos de
transmissdo. Para o gerenciamento das penalidades o ONS
conta com a plataforma do AMSE (Apuragdo Mensal de
Servicos e Encargos). Este sistema é alimentado por eventos
como: desligamentos, restricbes operativas, uso de
equipamentos reservas, etc. Estes eventos sdo apurados pelas
equipes de pds-operacdo. As Figuras 2 e 3 permitem verificar
o memorial do célculo da PVI pela plataforma AMSE dos
exemplos citados, com destaque para o valor da penalidade.

AMSE / Memdria de Cdiculo

AMSE

Fungdo de Transmissdo
Tipo do Evento
Data Inicio do Evento

TR 34SM33 KV TR Kl
Desigamento Programado
220020160603 Duragdo Real 489 mn. Duragdo Ajustada 439 mn. Duragdo do Atraso 0 min

Més/Ano de Apuragdo 0472018
Familla da FY 147~ TR Prorrogado <= 348 KV (REN $12/12)
Ko 150 Kp 10 Padrdes: PODP 0 ano (0 miniano) PDOD 0 hano (0 mevana) PFOD 1 gldiano
PB da FT (na ocorréneia) 610121
PB da FT (ns apuragdo) #1027
Valot Total 508007 Leafm LR ¥ PB Concessho E PV Conceasdo
PV 125% 505007 2320 1516543 21655670319 21487824
V5% 508007
PV 5% (P na 505007 PODP 1554 min Dursgdo Considerada PV 433 min

puragio)
Valor Final 5.08007
Valor Excedente para ngp Duragho de Desligamento Programado 1075 min 1564 min

Proximos Meses
Duragdo de Outros Desligamentos 0 min 0 mn

Nimero de Outros Desligamentos 0 0

Fig. 2. Memorial de Calculo do exemplo 1 na plataforma AMSE.

AMSE | Memdrla de Calculo

Concessdo de Transmissho Rede RB

Fungdo de Transmissdo LT345 KV Km 1453 Ky 345

Tipo do Evento Ouro Desigamento

Data Inicio do Evento 16032016 1534 Duragdo Real 50mn. Duragdo Ajustada 50 mn
Més/Ano de Apurago 042016

Familia da FT 111+ LT Promogada 345 KV > 50 km (REN $12/12)

Ko 150 Kp 10 Padrdes: PODP 0 Vano (0 mivano) POOD 0 hano (0 mindano) PFOD 2 gidiano

PB da FT (na ocorréneia) 215.069,00

PB da FT (na apuragdo) 215.069,00

Valot Total %108 L PBFT LT £ P8 Concessio . PV Conceasdo
V254 % e wRMIH BT 236 840 896 83 2092
PV 25% B30

PV §0% (PB na 313360 | PDOD 103 min Duragdo Considerada PV 50 mi

I13¢30

Valor Final ®1%0

Valor Excedente para 0o | Duragdo de Desligamento Programado 8 min g min

Proximos Meses

Duragdo de Outros Desfigamentos &3 min 103 min

Nimero de Outros Desligamentos 3 4

Fig. 3. Memorial de Célculo do exemplo 2 na plataforma AMSE.



E importante destacar que as penalizacdes sdo aplicadas
ap6s o primeiro minuto de indisponibilidade e que ap6s 300
minutos o fator multiplicador, ko, passa a ser reduzido para
kp.

Pelos exemplos, pode-se verificar a importancia do
cadastramento das interven¢des conforme os PR, bem como a
necessidade que as manutencdes sejam executadas de forma
agil e com qualidade. Merece destaque também a necessidade
de equipes altamente treinadas para o reestabelecimento dos
circuitos desligados com seguranca e rapidez.

I11. AUDIENCIA PUBLICA ANEEL AP N° 027/2007

Conforme mencionado, com a exting¢do das franquias dada
pela resolugdo n° 512/2012, o nimero de penalizagbes por
aplicacdo da PV aumenta significativamente. A Figura 4
permite analisar essa condig&o.

Evolugao PV x Disponibilidade - Nao Licitadas
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*Dados formecidos pelas transmissoras Celg, Cemig, Chesf, Copel, Cteep e Furnas.
**Dados retirados do AMSE.

Fig. 4. Disponibilidade e Aumentos da Parcela Variavel [2]-[6].

A partir da andlise da figura 4 infere-se que apesar da
disponibilidade média das FT ter elevado de 99,89% para
99,94%, entre o ciclo 2012/2013 e 2013/2014, a aplicacéo da
PV elevou-se a uma taxa muito maior de 110% (de 1,0% para
2,1%).

Em 2014 a ANEEL colocou em discussdo a Audiéncia
Plblica (AP) n° 027/2014 com propostas de aprimoramento da
resolucéo n® 270/2007. A audiéncia tem o objetivo de definir
questbes referentes a qualidade do servico de transmissdo
relacionado com a disponibilidade.

A. Propostas elaboradas pela ANEEL

Dentre os diversos pontos apresentados pela ANEEL na AP
n® 027/2014, destacam-se [6]:

e Isencdo de PV para manutengfes preventivas;

e Execucdo de manutengdo em instalacBes energizadas;

e Aplicagdo de PV por Atraso na Entrada em Operagdo

de novas FT;

e  Caréncia para equipamentos energizados a vazio;

e Indisponibilidade de equipamentos reserva;

e Isencdo de aplicacdo de PVI para desligamentos de

mais de uma FT.

Neste trabalho serdo detalhados os trés primeiros itens da
lista anterior. As informacdes foram obtidas da nota técnica n°
181/2014-SRT/ANEEL e de seu Anexo |, referente aos
documentos publicos da AP da ANEEL n° 027/2014. Assim
temos [6]:

1) Isencéo de PV para manutencGes preventivas

Na proposta apresentada pela ANEEL est4 previsto a
isencdo de PVI para execugdo de manutengdes preventivas
cadastradas no ONS pelos agentes no SAM (Sistema de
Acompanhamento da Manutencéo), plataforma
computacional, com o objetivo de viabilizar a emissdo de
informacdes referentes a manutencdes.

Entretanto, os cadastros no SAM com isencdo de PV1 estdo
limitados em 30 horas a cada periodo de trés anos para
manutencdes em transformadores e, em 30 horas a cada
periodo de seis anos para manutencbes em linhas de
transmissdo e equipamentos de controle de reativo. Esta
proposta visa 0 aumento de incentivo & execucdo de
manutengdes preventivas de forma a reduzir a ocorréncia de
desligamentos intempestivos no sistema [6].

2) Manutengdes em instalacOes energizadas

Com as regras da atual resolugdo, os agentes tém optado
pelas manuten¢Bes com desligamentos programadas ao invés
de manuten¢des em instalagfes energizadas (linha viva). Esta
opcao é feita, pois, caso 0 concessionario opte pela execugéo
de manutencdo em linha viva e durante o andamento da
atividade ocorra um desligamento intempestivo, o fator
multiplicador (ko) aplicado na penalizagdo possui o valor de
150. Caso contrario, com o desligamento programado, o fator
multiplicador (kp) usado na aplicacdo da penalidade é igual a
10 (com desligamento programado ndo ha incidéncia do fator
multiplicador (ko) de 150).

A proposta apresentada pela ANEEL consiste da garantia
de que nos casos de desligamentos intempestivos ocorridos
durante manutencdes programadas em linha viva, o fator a ser
utilizado sera 10 [6].

Este incentivo é relevante, pois os descontos por PVI,
nestes casos, serdo reduzidos em 15 vezes, estimulando assim
a realizacdo de manutengdes em linha viva e 0 aumento da
seguranca operacional do sistema.

3) PV por atraso na entrada em operagéo de novas FT

Com o objetivo de sanar interpretacfes equivocadas sobre
0 momento de aplica¢do dos descontos por atraso ha entrada
em operagdo de uma nova FT, a ANEEL deixa claro, nos
documentos da AP, que o desconto devera ser aplicado a partir
do primeiro més seguinte ao da entrada em operacédo da FT,
independente da anélise de responsabilizacdo da
concessionaria. A ANEEL considera que, caso a
concessionaria ndo seja responsabilizada pelo atraso, existem
PR com a descri¢do dos trdmites para a recontabilizacdo do
desconto aplicado.

Em oposicdo a esta proposta apresentada pela ANEEL na
AP, temos a Lei n® 8.666/1993 que institui normas sobre
licitagdes e contratos da Administracdo Publica. Segundo essa
lei, somente o atraso injustificado pode ensejar a aplicacdo de
penalidade, bem como a aplicacdo da correspondente multa
depende do andamento regular do processo administrativo.
Assim a ANEEL pode instituir com essa proposta, uma nova



resolucdo contraria a Constituicdo Federal e as leis nacionais,
ocasionando desgaste na justica por agBes movidas pelas
transmissoras.

Ainda em relacdo aos atrasos na entrada em operacdo de
novas FT, temos que a apuracdo das obras de transmissao €é
realizada pelas equipes da Superintendéncia de Fiscalizacédo
dos Servicos de Eletricidade (SFE) da ANEEL. A SFE realiza
inspecdes e, em companhia das concessionarias, alimentam o
SIGET (Sistema de Gestdo da Transmissdo), software usado
pela ANEEL para acompanhamento das datas de entrada em
operacdo das obras dos agentes. A SFE identifica ainda os
empreendimentos com maior risco para o sistema, 0s quais
passam a ter um acompanhamento diferenciado. Conforme
relatorio trimestral de margo de 2016 emitido pela SFE dentro
das 94 obras em acompanhamento diferenciado, destacam-se
[71:

e Escoamento da geracdo da UHE Belo Monte;

e Usinas Eolicas da Regido Nordeste;

e  Usinas Edlicas no Rio Grande do Sul;

e Olimpiadas Rio 2016;

e Complexo Teles Pires.

Por esse relatério estdo sendo monitorados 351
empreendimentos de transmissdo. A Figura 5 permite verificar
a situacdo dessas obras em relagdo seus respectivos
cronogramas e também as principais causas dos atrasos [7].

SITUAGAO DOS EMPREENDIMENTOS DA
TRANSMISSAO

PRINCIPAIS CAUSAS DOS ATRASOS
NOS EMPREENDIMENTOS*

62,8%

60,11%

Licenc.  Comprade Projetose Execucdoda

I ATRASADO Ambiental Materiais Contratos ~ Obra

I ADIANTADO
I NORMAL
__INAOINFORMADO

Fig. 5. Situacdo dos empreendimentos de transmissoras [7].

*Diversos empreendimentos possuem mais de um fator de
atraso, portanto a soma dos percentuais de néo é igual a 100%.

Conforme demonstrado na figura acima, 60,11% das obras
de transmissdo estdo atrasadas. A principal causa dos atrasos
(62,8%) esté relacionada com dificuldades na obtencéo das
licencas ambientais [7].

B. Propostas apresentadas pelos agentes

Na listagem apresentada abaixo temos as principais
dificuldades e os maiores anseios por alteracdes, por parte dos
agentes transmissores, na atual resolucéo n°® 270/2007, a saber:

o  Definicéo de fator multiplicador para desligamento de

urgéncia;

e Isencdo de PVI originada por queimadas fora da faixa

de servidao;

e Aproveitamento de desligamentos de outros agentes;

¢ Religamento de equipamento com limitaces técnicas;

e Aplicagdo de PVI em caso de queda de estruturas;

e Aplicagdo de PVI em linhas classificadas como

“religamento especial”.

Neste trabalho serdo detalhados os trés primeiros itens
elencados na lista anterior [6].

1) Novo fator para Desligamentos de Urgéncia

Os desligamentos em urgéncia sdo caracterizados quando
uma intervencao é solicitada pelo Agente ao ONS com menos
de 24 horas de antecedéncia, ou entre 24 e 48 horas e sem que
seja possivel ao ONS programar as condi¢Oes operativas do
sistema. Na necessidade de uma intervencdo com o
desligamento em carater de urgéncia, o agente informa ao
ONS previamente e este pode tomar alguma providéncia no
sentido de adequar as condicGes operativas do SIN.

Na atual resolucdo, os desligamentos em urgéncia sdo
caracterizados como “outros desligamentos” com um fator
multiplicador de 50 [4]. Assim, esses desligamentos sdo
computados no padrdo de frequéncia (nimero maximo
admissivel de “outros desligamentos” de uma FT, no periodo
continuo mével de doze meses, até o qual ndo se aplica a
penalidade associada & frequéncia). Em caso de ndo
cumprimento dos padrdes de frequéncia, cabe ao ONS apurar
esse parametro e informar a ANEEL para fins de fiscalizagao
e aplicaco das penalidades da REN n° 63/2004.

A proposta apresentada pelos agentes, consiste em criar um
novo fator multiplicador denominado Ku. Esse novo fator sera
aplicado para intervengbes em urgéncia, sendo que o valor
proposto continua 0 mesmo (igual a 50), entretanto, na
proposta, seria descaracterizada a inclusdo desse tipo de
desligamento no padrdo de frequéncia.

E importante destacar que nos desligamentos em urgéncia,
a concessionaria informa ao ONS com uma pequena
antecedéncia, ao contrério dos desligamentos intempestivos
onde ndo h& comunicagdo prévia nenhuma, gerando um
transtorno muito maior para 0 ONS e para o SIN. Assim
sendo, esta proposta visa diferenciar estes dois tipos de
desligamentos.

2) Isencdo PVI: queimadas fora da faixa de serviddo

Muitos desligamentos em linhas sdo ocasionados por
gueimadas fora da faixa de serviddo. A proposta apresentada
pelos agentes visa a isengdo das concessiondrias de PVI por
gueimadas fora dessa area. O argumento dos agentes baseia-
se Qque a concessiondria ndo tem gestdo e nem
responsabilidade perante as areas fora da faixa de servidao.
Atualmente registram-se, em vérias regides do pais, areas
adjacentes as faixas com presenga de canaviais e areas de
reflorestamento, as quais estdo sujeitas a queimadas.

Apesar de a proposta apresentada ser pertinente, na minuta
apresentada pela ANEEL na AP esse tema foi explicitado de
forma que: “Incidira PVI ou PVRO, respectivamente, no caso
de indisponibilidade ou restricdo operativa de FT associadas a
risco ou ocorréncia de queimada ou incéndio florestal” [6].

3) Aproveitamento de desligamento de outros agentes
A resolucgdo atual permite que as transmissoras aproveitem
os desligamentos de outras transmissoras para realizacdo de
manutencdo em suas FT. A proposta apresentada visa que
estes aproveitamentos sejam estendidos para outros agentes do
setor como distribuidoras, consumidores livres e geradores.
Assim, quando um destes agentes solicitar o desligamento de



uma FT, a transmissora podera aproveitar e fazer suas
manutencdes. A proposta visa a reducdo dos tempos de
indisponibilidade e 0 aumento da seguranca do sistema. Como
exemplo pode-se citar o seguinte evento ocorrido na COPEL
GT (Copel Geragdo e Transmissdo S.A):
e Exemplo: Foi programado intervencdo pelo agente de
geracdo na barra de 230 kV da Subestacdo Governador
Parigot de Souza para ensaios de retorno do grupo gerador
1. Na ocasido ndo foi considerado pelo ONS a realizacéo
de servicos nas Linhas de Transmissdo de 230 kV de
Governador Parigot de Souza/ Posto Fiscal e Governador
Parigot de Souza/Santa Mdnica com isengdo de PVI.
Este ponto caracteriza uma oportunidade de melhoria para
aumento da seguranca do sistema.

E importante destacar que a ANEEL ainda nio se
pronunciou quanto a emissao da nova resolucéo. Entretanto as
propostas apresentadas e discutidas neste artigo produzem
impactos com necessidades futuras de adequag&o por parte das
concessionarias de transmissdo.

IV. CONCLUSAO

Com a realizacéo deste trabalho, foi possivel identificar os
diversos tipos de penalidades aplicaveis aos concessionarios.
Foi abordada ainda, a forma atual de penalizacdo dada pela
resolucdo da ANEEL n° 270/2007, sendo apresentados
exemplos de aplicagdes da PVI.

Foram também citadas algumas das possiveis alteracdes
que entrardo em vigor com a emissao da nova resolucéo, e 0s
principais pontos levantados pela ANEEL e pelos agentes.
Estas alteragdes terdo impacto direto na rotina das equipes de
operacdo, bem como, nos valores descontados por PV no
Pagamento Base das concessionarias.

Pela anélise das propostas apresentas, é possivel identificar
também a busca pela ANEEL, de incentivos para a realizacéo
de manutengdes preventivas e também manutencfes em
instalagdes energizadas (linha viva), aumentando a seguranca
operacional do sistema.

Destaca-se ainda, a situa¢do delicada das transmissoras.
Conforme demonstrado, 0 segmento passou por expressiva
reducéo de receita e elevados aumentos nas penalizacfes por
PV nos ultimos anos. Estes fatores tém reduzido as garantias
financeiras e aumentado o risco regulatério do setor, levando
investidores a terem um menor interesse neste segmento. Esta
condicdo impacta diretamente as expansdes do sistema

elétrico. Tal afirmacdo pode ser constatada pelos diversos
lotes vazios dos Ultimos leildes de transmissdo. Como
alternativa aos fracassos dos ultimos leilées, a ANEEL tem
ofertado lotes menores. Esta acdo permitiu a participacdo de
empresas ndo tradicionais do setor elétrico na disputa.
Entretanto, esses novos "players" da industria de energia
elétrica, podem, em sua maioria, ainda ndo ter a "expertise"
necessaria para lidar em um mercado regulado por regras cada
vez mais complexas e com grandes desafios pela frente.
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